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Resumo

O trabalho tem como objetivo apresentar os resultados de
uma pesquisa  sobre as percep¢des da populacdo em
relacdo aos termos agroecologia e agrotoxicos. Os dados
foram coletados em diferentes localidades do municipio de
Salvador (BA), totalizando 1.730 entrevistas. Em torno de
90% dos entrevistados sabem o que é agrotoxico, e 93% tem
conhecimento dos seus impactos sobre a sauide humana.
Aproximadamente 51% dos entrevistados ouviram falar da
agroecologia; porém, 62% nao sabem do que se trata a
agroecologia. Os resultados indicaram que a populagao
entrevistada possui mais informac¢des sobre agrotdxicos do
que sobre agroecologia. Atribuimos esse resultado a falta de
uma formacado cidada para as questdes ambientais. Outro
fato relevante sao os impactos da televisdao como uma das
principais fontes de informacdo da populacdo brasileira.
Recomendamos politicas publicas de formacao cidada em
agroecologia e seus beneficios a saiide e ao meio ambiente.

Palavras-chave: Meio ambiente, Soberania alimentar,
Agricultura sustentavel.

REVISTA MACAMBIRA

Instituto Federal de Educagdo, Ciéncia e Tecnologia Baiano, campus
Serrinha. Estrada Vicinal de Aparecida, s/n, Bairro Aparecida, Serrinha
(Ba), CEP: 48700-000, sala 01, prédio académico.

OLIVEIRA, M. A. J. et al., | Revista Macambira, v. 4, n.2, jul/dez 2020, e042008 | ISSN 2594-4754

1


https://doi.org/10.35642/rm.v4i2.444
https://orcid.org/0000-0002-8863-8951
https://orcid.org/0000-0002-8863-8951
https://orcid.org/0000-0002-9629-0262
https://orcid.org/0000-0002-9629-0262
https://orcid.org/0000-0001-5019-9116
https://orcid.org/0000-0001-5019-9116
https://orcid.org/0000-0003-4237-043
https://orcid.org/0000-0003-4237-043
mailto:aparecid@ufba.br

<E ==
Revista Macambira

ISSN:2594-4754

Macambira Journal

Laboratory of Public Policies, Ruralities and Territorial Development (LaPPRuDes)
ARTICLE

https://doi.org/10.35642/rm.v4i2.444

Agroecology and agrotoxic: perceptions of the soteropolitana

population

Maria Aparecida Jose de Oliveiral®, Nair Casagrande?, Lidia Maria Soares Pires Cardel3, Leandro Vieira

dos Santos Aguiar*

1 Federal University of Bahia

(UFBA). Associate professor IV.

Doctoral in Plant Physiology.

https://orcid.org/0000-0002-8863-

Abstract

8951

2 Federal University of Bahia

(UFBA). Associate professor II.
Doctoral student in Education.
https://orcid.org/0000-0002-9629-

The aim of this paper is to show the results of a survey which
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knew what pesticides are and 93% are aware of its impacts
on human health. Approximately 51 % of the interviewees

heard about agroecology. However, 62 % do not know what it
is. The results indicated that the interviewed population has

more information on pesticides than on agroecology. We
attributed this result to the lack of citizenship education for
environmental issues. Another relevant fact is the impacts of

television as one of the main sources of information Brazilian
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population. We recommend public policies for citizen
training on agroecology and its health and environmental
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Introducao

O Brasil ¢ um dos maiores produtores mundiais de cereais, graos, cana-de-agicar e de bovinos,
sendo também um dos maiores consumidores de agrotoxicos do mundo desde 2008 (ANVISA, 2012).
Este consumo de agrotoxicos iniciou com a chamada revolugao verde (1966) que implantou o padrao da
maxima produgdo com o minimo custo, utilizando recursos de mecanizagio e uso de agrotéxicos como
unica saida para aumento da produgdo de alimentos (CAVALLET, 1999).

Nos dltimos 30 anos, inumeras pesquisas multidisciplinares apontam que o uso de agrotoxicos
em escalas cada vez maior é nocivo ao meio ambiente e a saide dos seres vivos (humanos e niao-

humanos).

Somados, todos os casos de intoxicac¢do notificados junto ao Ministérios da Saidde entre 2014 a
2017, contabilizam mais de 25 mil intoxicacGes por agrotoxicos, o que significa uma média de
3.125 por ano, ou § intoxicacGes didrias. Cabe esclarecer, entretanto, que se calcula que para cada
caso de intoxicagdo notificada, tenha-se 50 outros nio notificados. Isso significa uma
subnotificagdo da ordem de 1 para 50. Por conseguinte, ¢ possivel que tenham havido 1.250.000
(um milhdo e duzentas e cinquenta mil) intoxicagSes por agrotoxico de uso agricola neste periodo
(BOMBARDI, 2017, p. 54).

Nesta perspectiva, o uso indiscriminado dos insumos agroquimicos se transformou em um dos
principais fatores dos conflitos fundiarios e ambientais, como aponta a Associagao Brasileira de Saude

Coletiva:

A opcio politica do governo por legitimar a expansio do agronegécio tem gerado conflitos
socioambientais e de saude. As populacoes atingidas, desafiadas a lidar com problemas até entdo
desconhecidos, tém denunciado os impactos desse modelo de expropriagio das terras,
proletarizacio em relagdes de trabalho precarias, degradagdo e contaminacdo ambiental,
adoecimento das pessoas, desaparecimento e mudancas no modo de vida das comunidades
camponesas —, trazendo a publico o ‘outro lado’ do desenvolvimento no campo e questionando,
com suas lutas, os niveis toleraveis de subordinagio e exploragio (ABRASCO, 2015, p. 181).

Na contramio deste modelo de produgao surge a agroecologia em meados da década de 1970,
tendo maior énfase na década de 1980, por meio dos estudos sobre ecologia do solo, implementada pela
Dra. Ana Primavesi, pioneira da agroecologia no Brasil (PRIMAVESI, 1979; COSTA et al., 2015). A
agroecologia é considerada uma ciéncia de natureza multidisciplinar que tem seus principios baseados no
conhecimento cientifico e no conhecimento tradicional, visando tanto a soberania alimentar (ALTIERI,
1989) como a diversidade ecolégica e sociocultural (CAPORAL; COSTABEBER, 2002; GUZMA, 2001).

Entretanto, a agroecologia também ¢ defendida como um movimento social para a soberania e
o bem viver dos povos. Ao entrar na academia e se incorporar como um discurso politico de ativismo
das boas praticas (de sustentabilidade) no campo e na cidade, os discursos e as agdes agroecoldgicas
fornecem as ferramentas necessarias para que os povos e as comunidades tenham participagao ativa

durante o processo da transicao e desenvolvimento agroecoldgico.
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Para Chambers (1983), o objetivo central da politizacdo da agroecologia é que os camponeses
se tornem os arquitetos e atores de seu proprio desenvolvimento por meio da estruturagao da légica da
economia camponesa, que se baseia nos principios da cooperagao simétrica e da complementaridade
entre os géneros e as geragoes. E, indo além, afirmamos que as boas praticas construidas e disseminadas
pelo fazer agroecolégico nos levam a repensar o uso e a fungao social nao apenas da estrutura fundiaria
rural, mas também a urbana, visto que ja existem a¢des importantes de politicas publicas que incentivam
a agricultura urbana baseada nos conjuntos dos saberes agroecoldgicos.

Um dos exemplos mais importante neste aspecto esta na cidade de Strasbourg-Franca, capital
do Parlamento Europeu, e que possui uma politica pioneira de uso do solo urbano para o plantio de
alimentos agroecolégicos denominados jardins portagés, que, como o nome indica, sdao jardins urbanos
compartilhados por agricultores citadinos que tém acesso a terra, e a todo o processo de plantio
agroecologico no espago urbano, por meio de um conjunto de politicas publicas desenvolvidas pela
prefeitura local. (GRANCHAMP, 2012)

Dentro deste contexto, as universidades publicas brasileiras vém tendo um papel importante na
divulgacdo das praticas agroecoldgicas. Neste sentido, as atividades curriculares com comunidades
extrauniversitarias, bem como as atividades de pesquisa e extensao, que tém como objetivo a ampliagdo
do conhecimento e do saber fager agroecolodgico, fazem parte das estruturas curriculares das principais
institui¢Oes publicas de ensino superior do Brasil. Assim sendo, a agroecologia vem se construindo como
um contradiscurso no ambito cientifico, politico e ético na agdo e na constru¢ao de politicas publicas
transnacionais que envolvem a busca da soberania alimentar como um bem comum. Assim sendo, esta
pesquisa tem como objetivo apresentar o resultado de um estudo de caso sobre as percepcdes existentes

na populacio frente aos termos agroecologia e agrotoxicos na cidade do Salvador - BA.

Metodologia

A pesquisa foi realizada nos anos de 2016 ¢ 2017 como uma das Atividades do Componente
Curricular em Comunidades e Sociedades (ACCS) da Universidade Federal da Bahia, intitulada BIOC78
— Matas Urbanas: Agroecologia, educacao Popular e Movimentos Sociais. Este componente curricular
vem sendo oferecido desde o primeiro semestre letivo de 2014, e atende a formagao em diferentes areas
do conhecimento, articulando a inser¢io para a¢des comunitirias em espacos urbanos e do campo,
vinculadas as organiza¢oes populares.

O objetivo geral desta ACCS ¢é desenvolver a formagao critica em relagdo a questao ambiental,

do campo e da cidade, numa perspectiva interdisciplinar, construindo e disseminando formas alternativas
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de preservagao, uso e manejo dos ambientes naturais, tais como a agroecologia. Esta atividade de extensao
busca dar énfase ao estudo e praticas das relagdes entre os seres humanos e o meio ambiente, que inclui
as condi¢des naturais, as interagdes, bem como os aspectos econdomicos, politicos, sociais e culturais.

Enquanto uma de suas atividades desta ACCS, foi realizada uma pesquisa para entender as
percepgoes de alguns grupos sociais (consumidores e frequentadores de feiras livres) da cidade do
Salvador em relacio aos temas agroecologia e agrotoxicos. Esta atividade decorreu da observagio
empirica de que havia uma falta de esclarecimento sobre os temas em diferentes grupos sociais da cidade
do Salvador, estado da Bahia.

A metodologia usada para o ensino-aprendizagem foi primeiramente a base de estudos e
debates sobre o tema da agroecologia e, a posteriori, a discussao sobre a metodologia objetivando a
construcao e a realizagdao da aplicagao de um questionario de entrevista com base em referéncias teoricas
como Altieri (1989), Manzini (2003) e Boni e Quaresma (2005).

No segundo momento, foram realizadas oficinas pedagogicas para elaboracao da enquete e da
metodologia de aplicagao das mesmas, que teve por objetivo a formata¢do de um questionario com dez
perguntas diretas, com respostas “sim” ou “nao” sobre a tematica da agroecologia e agrotéxicos. Além
disso, foi agregado ao questionario fechado um roteiro que apresentou a possibilidade de questoes abertas
e respostas de natureza qualitativa por parte dos entrevistados. Este roteiro foi composto por 10 questdes
abertas que versavam sobre o nivel de conhecimento do entrevistado sobre o campo da agroecologia e
sobre o uso do agrotoxico,

Entendendo que o didlogo é um instrumento importante para a constru¢ao do conhecimento
participativo, apds o treinamento de aplicagao dos questionarios, foram realizadas as discussoes acerca
das dificuldades e problemas oriundos sobre o momento da realizagdo da enquete. Somente apds esse
treinamento inicial e o debate final sobre as questoes da pesquisa, os estudantes realizaram aplica¢ao dos
questionarios em diferentes grupos sociais como comunidade universitiria, consumidores de
supermercados e feiras livres espalhadas pelo tecido urbano. A cidade do Salvador possui 160 bairros e,
diante dessa divisio territorial, optou-se por aplicar os questionarios em 14 feiras livres espalhadas pelos
territorios administrativos do municipio, onde circulam pessoas de variadas classes sociais.

A aplicacdo de cada questionario foi realizada em conjunto por pares de estudantes, em que um
estudante anotava na planilha os resultados das perguntas diretas e o outro registrava os comentarios do
entrevistado(a).

Ap6s a coleta, os estudantes inseriram seus dados na plataforma Google forms. Ja as analises das

médias foram realizadas na plataforma Microsoft Excel. A seguir, apresentaremos os resultados do estudo.

Resultados e Discussao
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Como ja colocado, a enquete foi aplicada em diversificados locais da cidade do Salvador,
totalizando 1.730 entrevistas. O publico-alvo foram os individuos maiores de 18 anos, nio sendo
relevante a divisao por género, geragao, renda economica e autoidentificagao racial.

Na Figura 1, abaixo, verificamos que 96% das entrevistadas(os) ja ouviram falar em agrotoxicos
e 93% tém conhecimento dos efeitos prejudiciais dos agrotoxicos sobre a saude. Resultado semelhante
foi obtido por Santos ez al. (2019), em estudo realizado com feirantes agricultores. Em relagdo a presenga
de agrotdxicos em frutas e verduras, 90% responderam saber sobre a existéncia dos mesmos nestes
alimentos.

Neste contexto, nos chamou a atengao questoes sobre o que é agroecologia e o que ¢ agrotoxico.
Sobre o primeiro tema, 61% dos entrevistados responderam nao saber do que se trata e 39% disseram
saber o que ¢ a agroecologia (Figura 1). Ja sobre os agrotoxicos, expressivamente, 88% dos entrevistados
afirmaram saber o que era e apenas 12% responderam que nao conheciam o que era agrotoxico. E,
enquanto 96% dos entrevistados ja haviam ouvido falar em agrotoxicos (quase a totalidade), apenas 51%,
(metade das pessoas entrevistadas) ouviram falar na agroecologia. Os dados podem ser melhor

observados na figura a seguir.

Figura 1 - Porcentagem das respostas de entrevistados (as), realizada entre os anos de 2016 a 2017, em
trés grupos sociais (comunidade universitaria, feiras livres e supermercados) da cidade do Salvador-Bahia.

Enquete aplicada

Vocé sabe qual ¢ a diferenca entre produtos orgéanicos e agroecologico? o

|

y
o

Vocé acha que os produtos agroecologicas sdo mais caros? 5

(")

Vocé sabe o que agroecologia?

38%
Vocé ja ouviu falar em agroecologia _i”%
Vocé gostaria de consumir produtos sem agrotoxicos? L2 0504
Vocé acha que é possivel produzir alimentos sem uso de agrotéxicos? =3 949%
Vocé acha que os produtos com agrotéxicos podem prejudicar a saude? -— 039
Vocé acha que as frutas e verduras que vocé consome, tem agrotéxico? — 250,
Vocé sabe o que € agrotoxicos? Ll 200/
Ja ouviu falar em Agrotoxicos? = 96%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
ENio Sim

Fonte: Relatérios da pesquisa.

No entanto, em alguns depoimentos, constatamos uma percep¢ao do uso de agrotéxico como
algo positivo. Ao serem questionados sobre o que ¢é agrotoxico, alguns entrevistados destacaram as
seguintes respostas, expressando suas percepgdes em relagao ao tema: “Agua wusada para melhorar a

plantacao’; “Agrotoxico deixa a planta mais forte”; “Agrotixicos ¢ aquilo que usamos para alimentar as plantas”. Ja
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alguns consumidores demonstraram possuir uma visao mais complexa dos usos e impactos dos
agroquimicos: “O agrotixico ¢ usado para aumentar nma produtividade mercadoligica. porém, acaba com os ciclos
naturais, eliminando a biodiversidade local, tendo como por exemplo a extingao de abelbas”. Este ultimo depoimento
demonstra uma percepcao dos efeitos deletérios dos agrotoxicos, o que necessariamente nao leva a uma
mudanca de habito de consumo.

Em relagdo as percepgdes do efeito dos agrotéxicos na saude, ao serem perguntados se os
agrotoxicos podem prejudicar a saude, observamos algumas respostas que exprimiram as contradi¢oes
sobre o assunto: “Sim, as pesquisas dizem que sim”; “Como agrotoxico deste pequeno, em pequena escala, nio prejudica,
se prejudicasse, a indistria proibiria”; “O tomate e a alface sao os que mais tém agrotéxicos”.

Constatamos que, no geral, as pessoas tém conhecimento basico e consciéncia sobre os
impactos, predominantemente negativos, dos agrotoxicos na saide humana. Porém, uma das respostas
explicita a crenca de que o mesmo nao traz prejuizos a saude e que a industria seria uma possivel
controladora deste uso, proibindo-o, caso o mesmo de fato provocasse danos a saide.

Assim, verificamos que as pessoas tém conhecimento do mal que faz o uso de plantas, bem
como o consumo de alimentos com agrotoxicos, mas parecem ter uma percep¢ao de que em pequenas
quantidades o uso de elementos quimicos intensivos na agricultura niao é prejudicial. Os entrevistados
demonstram apresentar confianga na honestidade das industrias em relagdo ao produto colocado no
mercado, assim como confianga na ciéncia, visto que 94% dos entrevistados acham impossivel produzir
alimentos sem o uso de agrotoxicos.

Para Follmann e Ciprandi (2005), a principal apreensao ao consumir produtos de origem
agroecoldgica esta na preocupagao com o bem-estar, pois para 0s autores 0 que motiva o consumo de
produtos organicos e/ou agroecoldgicos esta relacionado com a saude, isto é, com a auséncia de
agrotoxicos nos alimentos atraindo os consumidores para feiras. Em outros estudos, apenas alguns
consumidores citaram que se sentem atraidos pelo sabor e qualidade dos produtos. (SILVA, 2010)

Sabemos que o uso dos agrotoxicos é prejudicial a saide humana e ndo-humana, especialmente
com relagao aos danos diretos que provocam a satide do trabalhador rural e ao agricultor, visto que para
a producao de alimento os pacotes tecnologicos agroquimicos sio usados em grande escala no setor da
agropecuaria. (CARNEIRO ¢7 al, 2012) Em estudos realizados em 100 amostras de alimentos, foi
averiguado que 55 % dos alimentos possufam residuos de agrotdxicos com provaveis riscos a saude
humana e ao meio ambiente. ISMAEL ez a/., 2015)

Ainda, em 2015, o Instituto Nacional de Cancer José Alencar Gomes da Silva (INCA) emitiu
nota técnica contra as praticas de uso de agrotoxicos no Brasil, ressaltando seus riscos a saude e, em

especial, nas causas do cancer. Conforme o INCA

Os agrotoxicos sao produtos quimicos sintéticos usados para matar insetos ou plantas no
ambiente rural e urbano. No Brasil, a venda de agrotéxicos saltou de US$ 2 bilhGes para mais de
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US$7 bilhdes entre 2001 e 2008, alcancando valores recordes de US$ 8,5 bilhdes em 2011. Assim,
ja em 2009, alcangamos a indesejavel posi¢ao de maior consumidor mundial de agrotdxicos,
ultrapassando a marca de 1 milhdo de toneladas, o que equivale a2 um consumo médio de 5,2 kg
de veneno agricola por habitante.

E importante destacar que a liberacio do uso de sementes transgénicas no Brasil foi uma das
responsaveis por colocar o pafs no primeiro lugar do ranking de consumo de agrotdxicos, uma

vez que, o cultivo dessas sementes geneticamente modificadas exige o uso de grandes
quantidades destes produtos (INCA, 2015, p. 02).

O documento do INCA (2015) destacou os resultados divulgados pelo Programa de Analise de
Residuos de Agrotoxicos (PARA), da ANVISA, que mostraram que as suas analises apresentam residuos
de agrotoxicos em quantidades acima do limite maximo permitido, bem como a presenca de substancias
quimicas nao autorizadas para os alimentos pesquisados. Esses residuos de agrotéxicos nao ocorrem
apenas nos alimentos 7 natura, mas ainda sao encontrados nos produtos alimenticios processados pela
industria em geral que possuem ingredientes como o trigo, o milho e a soja, dentre outros. Diante disso,
a recomendacao ¢ do uso do principio da precaucio e do estabelecimento de a¢des visando a redugao
progressiva e sustentada do uso dos venenos na producio, tal como estd previsto no Programa Nacional
para Redugdo do uso de Agrotéxicos (PRONARA).

Em relagdao aos impactos diretos do uso de agrotéxicos na produgao agricola na saude e no

meio ambiente, o INCA faz o seguinte destaque:

O modelo de cultivo com o intensivo uso de agrotéxicos gera grandes maleficios, como polui¢do
ambiental e intoxica¢do de trabalhadores e da populagdo em geral. As intoxicagdes agudas por
agrotoxicos sao as mais conhecidas e afetam, principalmente, as pessoas expostas em seu
ambiente de trabalho (exposi¢do ocupacional). Sdo caracterizadas por efeitos como irritagio da
pele e olhos, coceira, célicas, vomitos, diarreias, espasmos, dificuldades respiratorias, convulsGes
e morte. Ja as intoxica¢oes cronicas podem afetar toda a populagdo, pois sdo decorrentes da
exposi¢do multipla aos agrotdxicos, isto ¢, da presenga de residuos de agrotéxicos em alimentos
e no ambiente, geralmente em doses baixas. Os efeitos adversos decorrentes da exposi¢do
cronica aos agrotoxicos podem aparecer muito tempo ap0s a exposi¢ao, dificultando a correlagdo
com o agente. Dentre os efeitos associados a exposicdo cronica a ingredientes ativos de
agrotéxicos podem ser citados infertilidade, impoténcia, abortos, malformagdes,
neurotoxicidade, desregulacio hormonal, efeitos sobre o sistema imunoldgico e cancer. INCA,

2015, p. 02-03)

Assim, para o enfrentamento deste profundo problema de satude que vem cada vez mais se
intensificando, o INCA (2015) propde a substituicao do modelo dominante, estruturado no intenso uso
de agrotoxicos, pela produgiao de base agroecoldgica, baseada na Politica Nacional de Agroecologia e
Producio Organica (Lei n° 10.831 de 23/12/2003). Tal modelo produtivo permite otimizar a integracao
entre a capacidade produtiva, o uso e a conservagao da biodiversidade, além dos demais recursos naturais
essenciais a vida.

Além disso, o modelo de produgao agroecoldgico e de sistemas agroflorestais (SAF) se apresenta
como uma alternativa de producao de alimentos livres de agrotoxicos baseado nos pilares do equilibrio
ecoldgico, da eficiéncia economica e da justiga social, visando fortalecer os agricultores e proteger o meio

ambiente e a sociedade como um todo. Estes pilares criam uma teia microeconémica que denominamos
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de “mercado de circuito curto”, que estabelece uma relagao simétrica entre o campo e a cidade, e mais
além, um vinculo entre o agricultor familiar e o consumidor, estabelecendo nio apenas uma troca
econdmica, mas uma troca de saberes. Neste sentido, estudos sobre o papel das feiras livres para a
implementagao da segurancga e soberania alimentar nos mostram que, por meio das feiras agroecoldgicas,
trocam-se nao apenas mercadorias, mas formas diversas de modos de vida através do ativismo alimentar.

Em relagdo as percepgdes sobre a agroecologia, verificamos que 51% dos entrevistados (as)
ja ouviram falar em agroecologia, e 49% nunca ouviram falar no tema. Ja a questio “o que é agroecologia”
apresentou o indice ainda maior de pessoas que nio sabiam do que se tratava, com 61% do total de
entrevistados (Figura 1). E 39% do total responderam que sabiam do que se tratava o assunto, afirmando
que “Agroecologia ¢ mistura de agro com ecologia”; “Produgio ecoldgica é o que costumanmos plantar nos quintais das
nossas casas”; “Termo agroecologia e agrotixicos cansam confusao’”.

Apesar das respostas afirmativas em relacdo a saber o que ¢é agroecologia, podemos observar
que, para a média geral dos entrevistados, nao estd bem clara a compreensao do tema. No geral, os
resultados indicam que entrevistados(as) sabem que estdo consumindo agrotoxicos, mas nao tém uma
compreensao clara de que a agroecologia é o sistema que integra a producao de alimento sem uso de
agrotoxicos, visando o equilibrio do uso dos recursos naturais (PRIMAVESI, 1979).

Esta questao ficou ainda mais complexa quando os entrevistados foram questionados sobre a
diferenca entre agroecologia e produtos organicos. Na questao sobre a percepgdo da relagdao entre
produtos agroecologicos e produtos organicos observamos que 67% dos entrevistados nao souberam
responder a diferenca. Dentre as respostas, encontramos: “Ex ouvi falar que organico ¢ melhor porgue nao tem
agrotoxicos, entdo este agroecoldgico deve ter, ndo ¢é2”; “Organico ¢ sem agrotixico e agroecoldgico é com agrotoxico”; “Nao
sei a diferenga entre produto organico e o produto agroecoldgico. Para miim eram a mesmas coisas”.

Outro dado interessante da pesquisa passa pela percepgdo sobre os locais de venda de
produtos agroecolégicos e ou convencionais. Quando perguntados sobre locais para compra de produtos
agroecoldgicos, 64% responderam nao ser as feiras livres, mas outros locais como supermercados ou
lojas especializadas. As seguintes falas expressam as duvidas sobre a idoneidade dos locais de venda: “Os
produtos sem agrotoxicos podem ser vendidos em feiras livres, mas tenho dividas se nas feiras é mesmo sem agrotoxicos”;
“Venda de produtos agroecoldgico é no interior”; ""Dificilmente se encontra produto organico em feira livre".

Porém, na realidade, a maioria dos produtos oriundos da agroecologia ou organicos vem sendo
predominantemente vendida em feiras agroecologicas por todo o pafs. As feiras livres agroecologicas
e/ou organicas tém sido o local de divulgacao e trocas de saberes entre produtores e consumidores,
permitindo um novo olhar para a alimentagao e estimulando as boas praticas com relagdao ao ato de se
alimentar. Estas feiras se tornaram locais de resisténcia em busca da soberania alimentar do campo e na

cidade (NORA; ZANINI, 2015).
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Em relagdo ao prego, em torno de 50% dos entrevistados avaliam que os pregcos nominais dos
produtos agroecoldgicos sao majorados e que, por isto, a populagao de baixa renda tem dificuldade de
compra-los. Este, na verdade, ¢ um ponto sensivel demonstrado pela nossa pesquisa: a produgao
agroecologica acaba criando o que podemos denominar como um royalty para os produtos alimenticios,
e essa marca diferencial acaba sendo usada como uma justificativa para que os grandes mercados
estipulem um valor distinto ao produto.

Neste sentido, como as feiras agroecoldgicas sao ainda em pequena quantidade e nao funcionam
todos os dias da semana, o acesso cotidiano a compra estabelece um baixo consumo de produtos
agroecolégicos. Como constatamos na literatura sobre o tema (SILVA ez al, 2019), verifica-se que os
precos dos produtos influenciam na hora da compra, e a nossa pesquisa demonstra que os poucos pontos
de venda também influenciam no acesso e no consumo dos alimentos agroecoldgicos, criando uma
representacao de que alimentos agroecologicos e organicos sao inacessiveis para a popula¢io de média e
baixa renda.

Verificamos com estes resultados da pesquisa que a amostra entrevistada tem mais informacao
sobre os agrotoxicos do que sobre agroecologia (Figura 1). Atribuimos este resultado principalmente a
acao dos grandes conglomerados da agroindustria focada no agronegdcio que, por meio de propagandas
veiculadas em todas as midias e redes sociais, colocam o uso do agrotéxico como um bem maior, que

traz riqueza e aumento de produg¢ao de alimentos baratos e necessarios para toda a sociedade.

As pecas publicitarias, patrocinadas pela Associacio Brasileira de Marketing Rural e Agronegécio
(ABMR&A), fazem parte do Movimento de Valorizagio do Agro — Sou Agro. Este ¢ definido
como uma iniciativa multisetorial de empresas e entidades de representagdo do agronegécio
brasileito e produtores rurais que objetiva promover um ‘melhor conhecimento’ sobre a
importancia do agronegécio de modo a reduzir o ‘descompasso’ existente entre a realidade
produtiva atual e as percep¢oes equivocadas sobre o universo agricola [...] (BRUNO, R. L,. 2012,
p. 02).

As grandes redes de televisao, assim como as plataformas sociais, divulgam, em seus horarios
considerados nobres (quando o trabalhador esta em descanso e a frente da sua tela), o seguinte tema:
“Agro ¢é tech, agro é pop”. O uso do prefixo “agro”, de forma generalizada, estimula no imaginario do
consumidor a concep¢ao de que “agro” se refere apenas a agroindustria ligada ao agronegdcio. O poder
do discurso na formagao da opinido publica é algo amplamente estudado pela tedricos das midias sociais.
Desta forma, o uso das midias pela induastria alimentar e pelo agronegécio acabam induzindo uma forma
de pensar linear sobre a producao de alimentos, desrespeitando a origem e a domestica¢ao das culturas
alimentares realizadas por agricultores familiares e comunidades tradicionais de varias regioes do Brasil.

Podemos discutir também que a divulgacdo sobre a agroecologia, como uma nova forma de
produgio agricola, cultural e ética (ALTIEIRI, 2004), nao é mostrada nas midias convencionais porque

ainda nao existe interesse mercadologico para sua divulgagao.
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Consideracoes Finais

O estudo permitiu termos uma amostra em relagao a compreensio da populagao soteropolitana
referente aos temas da agroecologia e dos agrotoxicos.

Verificamos certo conflito em relagdo aos termos agroecologia e organico; bem como entre
agrotoxico e agroecologia, além de uma grande disparidade em relagdao ao “ter ouvido falar” sobre ambos
os temas, ¢ saber do que realmente se tratam ambos os conceitos. Isso ficou visivel quando quase a
totalidade dos entrevistados afirmou ja “ter ouvido falar de”” agrotoxico em contraste com apenas metade
dos mesmos responderem “ja ter ouvido falar” de agroecologia.

Os resultados indicam que a amostra pesquisada tem maior informagao sobre os agrotéxicos
do que sobre agroecologia. Esse dado pode nos levar a considerar que as fontes de informagdes da
populacio tém advindo dos principais canais abertos de televisio e midias sociais, impactando
diretamente na opinidao publica, ja que estes veiculam intensamente produtos e ideias acerca do
agronegocio. Nas ultimas décadas, tém-se intensificado campanhas publicitarias favoraveis ao
agronegocio, vinculado a alta tecnificaciao da agricultura em larga escala, que se baseia no uso intensivo
de agrotdxicos, como fator positivo, ligado ao desenvolvimento econémico e a seguranc¢a alimentar.
Porém, essas correlagdes necessitam ser aprofundadas em uma nova pesquisa para que seja possivel uma
analise comparativa sobre o imaginario e a concep¢ao do consumidor sobre as correlagdes provaveis
entre a saide e o consumo de alimentos produzidos pelas tecnologias agroquimicas.

O que a nossa pesquisa indica é que este discurso hegemonico permite criar uma concepgao
positiva sobre o papel social e econémico do agronegdécio, desvinculando-o dos prejuizos ambientais e
sociais por ele gerados. Este ¢ um dos elementos centrais do falseamento da visio de mundo do
consumidor em relagio a agroecologia.

A pesquisa destaca a falta de informacdes basicas sobre o que é agroecologia, como também a
auséncia de conhecimento sobre as diferencas entre a produgao agricola baseada no modelo de uso
intenso de agrotoxicos e sobre a produgao voltada paras as bases agroecoldgicas.

Compreendemos, assim, ser urgente o investimento na informacdo e divulgacdo para a
populacao, de modo geral, sobre o tema da agroecologia e do consumo de produtos agroecolégicos, e
seus temas correlatos, tal como o impacto do uso dos agrotéxicos na saude humana.

Sendo assim, para revertermos este cenario, recomendamos a elabora¢ao de politicas publicas
transversais de educagao ambiental que tenham como foco a formagio e a divulgacdo do papel da
agroecologia para a saude humana e para a preservagao do meio-ambiente.

Destacamos que as politicas publicas de educaciao ambiental, seguranca e soberania alimentar,

bem como aquelas de incentivo a produgao agricola de base agroecolégica, devem ser urgentemente
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retomadas no Brasil como meta para uma agenda politica de defesa da sociobiodiversidade, da autonomia

alimentar e do meio ambiente.
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